Staatsmilliarden gegen die Umwelt

162 Subventionen schaden der Biodiversitat - Forscher fordern, dass sie abgeschafft oder angepasst werden.
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Ein Drittel der Tier- und Pflan-
zenartenin der Schweiz sind ge-
fahrdet; bei den Lebensraumty-
pen ist es gar die Halfte. Jetzt
zeigt eine Studie, dass ausge-
rechnet der Staat diese Entwick-
lung befeuert - mit Subventio-
nen, die Spuren hinterlassen.
Und zwar nicht nur dort, wo sie
das sollen.

Dass staatliche Fordergelder
ihren Teil zur Biodiversitatskri-
se beitragen, wird schon langer
diskutiert. Erstmals haben nun
Forscher der Eidgendssischen
Forschungsanstalt fiir Wald,
Schnee und Landschaft sowie
der Akademie fiir Naturwissen-
schaften das Problem unter die
Lupe genommen. Sie haben
untersucht, wo die okologische
Vielfalt belastet ist. Und welche
Rolle Subventionen spielen.

Schadliche Subventionen
von 40 Milliarden

Nun liegt eine Liste mit 162 Sub-
ventionenvor, die der Biodiver-
sitat schaden. Aufgefiihrt sind
dabei Subventionen, bei denen
direkt Geld fliesst. Aber auch
solche, bei denen etwa Steuern
verglinstigt werden, um einen
Fordereffekt zu erzielen.
Insgesamt geben Bund und
Kantone jahrlich 40 Milliarden
Franken fiir Subventionen aus,
welche die Biodiversitat in der
einen oder anderen Form -und
unterschiedlich stark - belasten.
Laut der Studienautoren ist das
eine konservative Schatzung,
weil sich der Umfang der Sub-
ventionen nicht immer quanti-
fizieren liess - gerade dort nicht,
wo das Geld nicht direkt fliesst,
sondern eben zum Beispiel iber
Steuererleichterungen. Auch
diese Schatzung zeigt aber fiir
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Daniela Pauli, Leiterin des Fo-
rums Biodiversitat, dass «der
Handlungsbedarf sehr gross»
sel.

Die umweltschadlichen Sub-
ventionen fliessen in diverse
Politikbereiche, wobei zwei he-
rausstechen:die Landwirtschaft
und der Verkehr. Als Beispiel fiir
den Landwirtschaftsbereich er-
wahnt die Studie die Investi-
tionshilfe zur Strukturverbesse-
rung. Hinter dem sperrigen Titel
verbirgt sich etwa die Forderung
von Weg- und Strassenbau im
Berggebiet oder Randregionen.
Dasverbessertzwar den Zugang
zu den Gebieten, doch fiir die
Biodiversitat hat das negative
Folgen, weil die Nutzung verein-
facht wird.

Im Verkehrsbereich lauft
etwa die Befreiung der Treib-
stoffe vonder CO,-Abgabe dem
Schutz der Biodiversitat zuwi-
der. Dazu kommen Gelder an
andere Bereiche wie Forstwirt-
schaft, Tourismus, Energiepro-
duktion oder Siedlungsentwick-
lung. Hier nennt die Studie die
Wohneigentumsforderung. Die-
se fordere die Versiegelung -und
gefahrde damit Lebensraume.

Zahlreiche Subventionen
schaden der Biodiversitat.
Gleichzeitig fordern Bund und
Kantone den Erhalt der Biodi-
versitat je nach Berechnung mit
520 Millionen bis 1,1 Milliarden
pro Jahr. Die Studienautoren fin-
den, dass es an der Zeit sei, von
dieser «Reparaturpolitik» weg-
zukommen. Sie empfehlen des-
halb, dass Subventionen, die
schlecht fiir die Biodiversitat
sind, abgeschafft oder umge-
baut werden. Und verweisen
auch auf die Schatzung, dass es
im Jahr 2050 zwischen vier und
sieben Prozent des BIP kosten
werde, verlorene Okosystem-

leistungen zu ersetzen. So sollen
kiinftig Kleinwasserkraftwerke
nicht mehr subventioniert wer-
den, weil sie der Vielfalt im Was-
ser schaden. Dafiir soll Geld an
Fotovoltaikanlagen fliessen. Im
Verkehrsbereich lautetdie Emp-
fehlung, dass auch auf Treib-
stoffe eine CO,-Abgabe fallig
wird.

Kommt der Okocheck
fur Subventionen?

Die zwei Beispiele eignen sich
gut, um aufzuzeigen, wie weit
der Weg von der wissenschaftli-
chen Empfehlung zur politi-
schen Realitat ist. Im Energie-
und Verkehrsbereich wirken
starke Lobbys. Die Einfithrung
einer CO,-Abgabe auf Treibstof-
fe etwa wird seit Jahren disku-
tiert. Doch selbst bei der laufen-
den Beratung des CO,-Gesetzes
hat sie keine Chance.

Kommt dazu, dass das The-
ma Biodiversitat auch beim
Bund keine grosse Prioritit zu
geniessen scheint. 2012 hatte er
sich noch zum Ziel gesetzt, bis
heuer schidliche Subventionen
zu eruieren und wenn moglich
zu vermeiden. 2017 hat er sich
dannaber mit dem Aktionsplan
Biodiversitat bis 2023 Zeit gege-
ben - fir eine Gesamtevalua-
tion. Das Wort «vermeiden» fin-
det sich dort nicht mehr.

Bessere Aussichten hat da
eine Empfehlung, die Daniela
Pauli formuliert: ««Wenn der
Riickgang der Biodiversitat auf-
gehalten werden soll, diirfen
keine neuen Subventionen ge-
sprochen werden, die der Natur
schaden.» Deshalb, empfiehlt
Pauli, soll im Subventionsgesetz
kiinftig stehen, dass Finanzhil-
fen nur gewahrtwerdendiirfen,
wenn sie auch okologisch ver-
traglich sind.



